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VERSAO 1

A prova inclui 12 itens, devidamente identificados no enunciado, cujas respostas contribuem
obrigatoriamente para a classificagéo final. Dos restantes 6 itens da prova, apenas contribuem para a
classificagéo final os 4 itens cujas respostas obtenham melhor pontuagao.

Indique de forma legivel a versao da prova.

Para cada resposta, identifique o item.

Utilize apenas caneta ou esferografica de tinta azul ou preta.

N&o é permitido o uso de corretor. Risque aquilo que pretende que n&o seja classificado.
Apresente apenas uma resposta para cada item.

As cotacgdes dos itens encontram-se no final do enunciado da prova.

Nas respostas aos itens de escolha mudltipla, selecione a opgao correta. Escreva, na folha de respostas, o
numero do item e a letra que identifica a opgéo escolhida.
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1. Considere os dois argumentos seguintes e selecione a opg¢ao correta.

(I) Num conjunto de entrevistas a jovens portugueses, verificou-se que todos os entrevistados tinham
algum familiar emigrado. Logo, todos os jovens portugueses tém familiares emigrados.

() Um membro do Conselho das Comunidades Portuguesas afirmou que todos os jovens portugueses
tém algum familiar emigrado. Logo, todos os jovens portugueses tém familiares emigrados.

(A) | é uma generalizagdo; Il € um argumento de autoridade.

(B) | & um argumento por analogia; Il € um argumento de autoridade.

(C) | é uma generalizagdo; Il € uma previsao.

(D) | é um argumento por analogia; Il € uma previséo.

2. E correto afirmar que duas proposicdes contraditérias entre si

(A) poderiam ser premissas de um argumento solido, mas n&do de um argumento valido.
(B) poderiam ser premissas de um argumento valido, mas ndo de um argumento sélido.
(C) tanto poderiam ser premissas de um argumento valido como de um argumento solido.

(D) nao poderiam ser premissas de um argumento sélido nem de um argumento valido.

3. Anegacao de «alguns pescadores sao corajosos» €

(A) «ndo ha pescadores corajosos».
(B) «todos os pescadores sdo corajosos».
(C) «nem todos os pescadores sd0 corajosos».

(D) «alguns pescadores n&o sao corajososy.

4. Qual das teses seguintes seria rejeitada por um defensor do determinismo radical?

(A) As acgoes voluntarias dependem de causas nem sempre bem conhecidas.
(B) Muitas vezes, quando fazemos escolhas, temos uma sensacao interior de liberdade.
(C) Aeducagéao e os genes sdao uma parte do que explica cada uma das nossas escolhas.

(D) Uma parte das agbes voluntarias néo esta sujeita as leis da natureza.

5. Na resposta ao problema do livre-arbitrio € atribuido um estatuto de excecao as operagbes da mente
humana, quando comparadas com todos os outros fendmenos,
(A) tanto pelo libertismo como pelo determinismo moderado.
(B) apenas pelo libertismo.
(C) apenas pelo determinismo moderado.

(D) tanto pelo determinismo radical como pelo determinismo moderado.
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% 6. Os céticos radicais, ou pirrénicos, defendem que

(A) as tentativas de justificar as nossas crengas, mesmo as crengas mais firmes, acabam por fracassar.
(B) as nossas crengas, mesmo quando temos justificacdo para elas, acabam por se revelar falsas.
(C) algumas crencas estao adequadamente justificadas, mas nao esta ao nosso alcance saber quais séo.

(D) muitas das nossas crengas sao falsas, contudo somos capazes de as justificar adequadamente.

7. Segundo Descartes, o que faz do cogito uma crenga que pode ser tomada como fundamento de todo o
conhecimento é o facto de tal crenca
(A) provir de uma impressao interna.
(B) ser obtida a priori.
(C) ser provavelmente verdadeira.

(D) se justificar a si mesma.

8. Leia o texto seguinte.

Ha um absurdo evidente em pretender demonstrar uma questdo de facto, ou em prova-la
por qualquer argumento a priori. Nada é demonstravel a ndo ser que o contrario implique uma
contradicao. [...]

Pretende-se que a Divindade é um ser necessariamente existente e espera-se que esta
necessidade da sua existéncia seja explicada declarando que, se se conhecesse toda a sua
esséncia e natureza, compreenderiamos ser impossivel ela n&do existir, tal como é impossivel
dois vezes dois ndo serem quatro. [...] A mente [n&o] poderia alguma vez permanecer sob a
necessidade de supor qualquer objeto sempre continuamente existente, do mesmo modo que
permanecemos sob a necessidade de conceber sempre dois vezes dois serem quatro.

D. Hume, Dialogos sobre a Religido Natural, in Obras sobre Religido, Lisboa,
Fundagao Calouste Gulbenkian, 2005, pp. 89-90. (Texto adaptado)

No texto, defende-se que a existéncia de Deus é uma questao de facto

(A) necessaria.
(B) cuja negacgéao implica contradigao.
(C) indemonstravel.

(D) cuja certeza se obtém a posteriori.
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9. Leia o texto seguinte, no qual Darwin refere a sua investigacado sobre recifes de coral, que descreveu na
obra Recifes de Coral.

Este livro, embora curto, custou-me vinte meses de trabalho pesado, visto que tive de ler
todas as obras sobre as ilhas do Pacifico e consultar muitos roteiros maritimos. O livro foi muito
apreciado pelos cientistas, e a teoria ai exposta esta, creio, bem estabelecida.

[...] Assim, s6 tinha de verificar e ampliar as minhas ideias através de uma observacéo
cuidadosa de recifes vivos.

C. Darwin, Autobiografia, Lisboa, Relégio D’Agua, 2004, p. 89.

9.1. No texto, Darwin indica que o propésito da observagéo de recifes de corais vivos era «verificar e
ampliar» as suas ideias.

Esta indicagéo poderia ser usada para pér em causa o papel atribuido a observagéo pelos defensores
da perspetiva

(A) falsificacionista do método cientifico.

(B) indutivista do método cientifico.

(C) empirista do conhecimento.

(D) racionalista do conhecimento.

% 9.2. Ateoria de Darwin sobre recifes de coral foi concebida

(A) a priori.
(B) exclusivamente pelo raciocinio.
(C) a posteriori.

(D) analisando o significado de conceitos.

% 10. Atente no argumento seguinte.

Se a Rita se preparou bem para a prova de Matematica, entdo resolveu exercicios quer de
aritmética quer de geometria.

A Rita n&o resolveu exercicios de geometria.
Por conseguinte, é falso que a Rita se tenha preparado bem para a prova de Matematica.

Identifique todas as conectivas proposicionais que ocorrem no argumento.

Na sua resposta, transcreva as expressoes que representam conectivas e, para cada expressao transcrita,
indique o nome da conectiva correspondente.
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% 11. Avalie o argumento seguinte quanto a sua validade.

Se 0 Manuel pratica ginastica artistica, entdo estda em boa forma fisica.
O Manuel esta em boa forma fisica.
Por conseguinte, o Manuel pratica ginastica artistica.

Na sua resposta, deve:
— formalizar o argumento, comecando por indicar o dicionario utilizado;

— aplicar o método das tabelas de verdade.

12. Leia o texto seguinte, da autoria de Rawls.

Uma vez encontrada a concecao da justica, podemos dar as ideias de respeito e de dignidade
humana um significado mais preciso. Entre outras coisas, o respeito pelas pessoas exprime-se
tratando-as de modos que elas possam compreender que séo justificados. Mas, além disso,
o respeito manifesta-se no conteudo dos principios aos quais recorremos. Assim, respeitar as
pessoas € reconhecer que elas possuem uma inviolabilidade baseada na justica que mesmo o
bem-estar da sociedade considerada no seu conjunto ndo pode anular. E afirmar que a perda
de liberdade de alguns n&o é justificada pelo maior bem-estar de que outros possam beneficiar.
As prioridades da justica [...] representam o valor das pessoas, que Kant dizia estar acima de
qualquer preco.

J. Rawls, Uma Teoria da Justica, Lisboa, Editorial Presenga, 1993, pp. 440-441. (Texto adaptado)

% 12.1. Explique o que, de acordo com o texto, significa respeitar as pessoas.

% 12.2. No texto, é implicitamente criticada uma teoria moral.

Que razdes sao dadas no texto para fazer essa critica?

Na sua resposta, comece por identificar a teoria moral implicitamente criticada no texto.

% 12.3. Kant e Rawls defendem que o valor de cada pessoa, individualmente considerada, esta «acima de
qualquer pregoy.

Concorda com esta ideia?

Na sua resposta, deve:
— apresentar inequivocamente a sua posi¢ao;

— argumentar a favor da sua posicao.
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13. Leia o texto seguinte.

Nao posso deixar de dizer aquilo que penso, mais precisamente, que as pessoas do nosso
circulo, algumas das quais escrevem poemas, contos, romances, operas, sinfonias, sonatas,
pintam quadros de diferentes géneros, moldam estatuas, enquanto outras ouvem e veem isso,
e outras ainda avaliam e criticam tudo isso, debatem, censuram, celebram, erigem monumentos
umas as outras e assim por diante durante algumas geragdes; que todas estas pessoas —
artistas, publico e criticos — nunca experimentaram, com poucas exce¢cdes — a nao ser na sua
infancia e juventude, quando ainda nao tinham ouvido qualquer explicagao sobre arte —, aquele
sentimento simples, familiar as pessoas mais simples e até as criancgas, de ser contagiado pelos
sentimentos de outrem, alegrando-nos com a alegria dos outros, afligindo-nos com a aflicado dos
outros, fundindo as nossas almas, o que constitui a esséncia da arte.

Lev Tolstoi, O Que E a Arte?, Lisboa, Gradiva, 2013, pp. 191-192.

% 13.1. Explicite o aspeto da teoria expressivista da arte apresentado no texto.

% 13.2. Argumente contra a teoria expressivista da arte defendida no texto.

% 14. Aobservagdo do mundo e a consideragdo das leis naturais que o regem e da ordem que nele se encontra
tém levado muitos cientistas e filésofos a afirmar que a crenca na existéncia de Deus é razoavel.

Parece-lhe razoavel, a partir da observagcdo do mundo e da consideracgao das leis naturais que o regem
e da ordem que nele se encontra, concluir que Deus existe?

Na sua resposta, deve:
— clarificar o problema proposto;
— apresentar inequivocamente a sua posi¢ao;

— argumentar a favor da sua posic¢ao.

FIM
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COTAGOES

As pontuacdes obtidas

nas respostas a estes

12 itens da prova contribuem
obrigatoriamente para

a classificagao final.

9.2,

10.

1. | 12.1.

12.2.

12.3./13.1./13.2.| 14. |Subtotal

Cotacao (em pontos)

1

1

14

14 | 14

14

14 | 14 | 14 | 14 156

Destes 6 itens, contribuem

para a classificagao final da
prova os 4 itens cujas respostas
obtenham melhor pontuagéao.

8. 9.1. Subtotal

Cotagao (em pontos)

4 x 11 pontos

44

TOTAL

200
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CRITERIOS GERAIS DE CLASSIFICAGCAO
A classificagéo a atribuir a cada resposta resulta da aplicagédo dos critérios gerais e dos critérios especificos
apresentados para cada item e é expressa por um numero inteiro.

Aauséncia de indicagao inequivoca da versao da prova implica a classificagdo com zero pontos das respostas
aos itens de escolha mdltipla.

As respostas ilegiveis ou que ndo possam ser claramente identificadas séo classificadas com zero pontos.

Em caso de omissdo ou de engano na identificagdo de uma resposta, esta pode ser classificada se for
possivel identificar inequivocamente o item a que diz respeito.

Se for apresentada mais do que uma resposta ao mesmo item, s6 é classificada a resposta que surgir em
primeiro lugar.

ITENS DE SELEGAO

Nos itens de escolha multipla, a pontuagao so é atribuida as respostas que apresentem de forma inequivoca
a opcao correta. Todas as outras respostas sao classificadas com zero pontos.

Nas respostas aos itens de escolha multipla, a transcricdo do texto da opgado escolhida é considerada
equivalente a indicag&o da letra correspondente.

ITENS DE CONSTRUGAO

Nos itens de respostarestrita e nos itens de resposta extensa, os critérios de classificagdo podem apresentar-se
organizados apenas por niveis de desempenho ou por parametros com os respetivos niveis de desempenho.

A cada nivel de desempenho corresponde uma dada pontuagédo. Se permanecerem duvidas quanto ao nivel
a atribuir, deve optar-se pelo nivel mais elevado de entre os dois tidos em consideragdo. Qualquer resposta
que nao atinja o nivel 1 de desempenho é classificada com zero pontos.

Nos itens cujos critérios de classificagdo se apresentam organizados por parametros com os respetivos
niveis de desempenho, a classificagao a atribuir a resposta resulta da soma das pontuagbes atribuidas aos
diferentes parametros.

Os itens que requerem competéncias de problematizacao e de argumentagédo ou apenas de argumentagao
podem incluir o parametro Comunicagao. A resposta é classificada com zero pontos neste pardmetro se nao
for atingido o nivel 1 de desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.

As respostas que nao apresentem os termos ou as interpretagdes constantes nos critérios especificos séo
classificadas em igualdade de circunstancias com aquelas que os apresentem, desde que o seu conteudo seja
cientificamente valido, adequado ao solicitado e enquadrado pelos documentos curriculares de referéncia.
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CRITERIOS ESPECIFICOS DE CLASSIFICAGAO

Item Verséao 1 Verséao 2 Pontuacgao
1. (A) (C) 11
2, (B) (A) 11
3. (A) (C) 11
4. (D) (D) 11
5. (B) (C) 11
6. (A) (B) 11
7. (D) (A) 11
8. (C) (D) 11

9.1. (A) (B) 11
9.2. (C) (A) 11
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B0, oo e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeea——t————————— e eeeeeeeeeeeeeeeeeteeetetetnae——————————————————aaaaaas 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes.

Identificagéo das conectivas proposicionais que ocorrem no argumento:
— «Se... entdo» — condicional

— «Quer... quer» — conjungao

— «Nao» — negagéo

— «E falso que» — negagéo

Nivel Descritor de desempenho Pontuacao

4 Identifica com rigor as quatro conectivas que ocorrem no argumento. 14

Identifica com rigor apenas trés das conectivas que ocorrem no argumento.
ou

3 Identifica as quatro conectivas que ocorrem no argumento, mas fa-lo com imprecisdes 11

(por exemplo, escreve «entdo» em vez de «se... entdo» ou «se, entao», ou escreve

«quer» em vez de «quer... quer» ou «quer, query).

Identifica com rigor apenas duas das conectivas que ocorrem no argumento.

ou
Identifica trés das conectivas que ocorrem no argumento, mas fa-lo com imprecisées (por
exemplo, escreve «entdo» em vez de «se... entdo» ou «se, entdo», ou escreve «quer»
em vez de «quer... quer» ou «quer, query).

ou
Identifica com rigor as quatro conectivas que ocorrem no argumento, mas considera que
«por conseguinte» expressa uma conectiva proposicional.

Identifica com rigor apenas uma das conectivas que ocorrem no argumento.

ou
Identifica duas das conectivas que ocorrem no argumento, mas fa-lo com imprecisbes
(por exemplo, escreve «entdo» em vez de «se... entdo» ou «se, entdo», ou escreve
«quer» em vez de «quer... quer» ou «quer, query).

ou
1 Identifica com rigor trés das conectivas que ocorrem no argumento, mas considera que 4
«por conseguinte» expressa uma conectiva proposicional.

ou
Identifica as quatro conectivas que ocorrem no argumento, mas fa-lo com imprecisbes
(por exemplo, escreve «entdo» em vez de «se... entdo» ou «se, entdo», ou escreve
«quer» em vez de «quer... quer» ou «quer, quer») e considera que «por conseguinte»
expressa uma conectiva proposicional.

Nota — Para efeitos de classificagéo, a indicagdo do simbolo da conectiva é considerada equivalente a indicagdo do nome
da conectiva (por exemplo, a escrita de «—» é considerada equivalente a escrita de «condicional»).
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8 B SO PPPPPRRRRPIOt 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Avaliagéo da validade do argumento:

(Dicionario:)

P: O Manuel pratica ginastica artistica.

Q: O Manuel esta em boa forma fisica.

(Formalizagao:)

P-Q

Q

P

(Aplicagao do método das tabelas de verdade:)
P Q P-Q Q - P
\Y Vv \Y \Y \Y
\ F F F \
F \Y% \Y \Y F
F F Vv F F

Na tabela, ha (pelo menos) uma linha em que as premissas sao verdadeiras e a concluséo é falsa (3.2
linha, quando P é falsa e Q é verdadeira); por conseguinte, o-argumento & invalido.

Nota — Caso o examinando assinale a linha relevante da tabela e indique que o argumento é invalido, considera-se

que a interpretacédo da tabela foi feita.

Nivel

Descritor de desempenho

Pontuacgao

Avalia corretamente o argumento, recorrendo, de modo completo e preciso, ao procedimento
indicado.

14

Avalia corretamente o argumento, recorrendo, de modo completo, mas com imprecisdes
OU de modo preciso, mas incompleto, ao procedimento indicado.

Avalia corretamente o argumento, recorrendo, de modo incompleto e com imprecisdes, ao
procedimento indicado.
ou
Avalia o argumento, recorrendo, de modo completo, ao procedimento indicado, mas
comete um erro de calculo e, devido ao erro cometido, indica que o argumento é valido.
ou
Avalia corretamente o argumento, indicando que se trata da falacia da afirmacédo da
consequente, mas sem apresentar o procedimento indicado.

Nota — Considera-se incompleta uma resposta que, por exemplo, ndo apresente o dicionario utilizado OU néo
apresente a indicagdo de que o argumento é invalido (desde que a linha relevante seja assinalada).
Considera-se com imprecisdes uma resposta que, por exemplo, apresente um dicionario em que as letras
proposicionais correspondam a expressdes (em vez de proposigdes) OU apresente a indicagdo de que o argumento
€ invalido sem que seja referida ou assinalada a linha relevante.
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............................................................................................................................................. 14 pontos

Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicagcédo do que, de acordo com o texto, significa respeitar as pessoas:

0 modo como as pessoas sao tratadas deve estar justificado, e as pessoas devem poder compreender
a justificacdo desse tratamento;

nos principios a que se recorre para justificar o modo como sao tratadas, é reconhecido que as
pessoas «possuem uma inviolabilidade baseada na justigca», ou seja, tém direitos (ou liberdades) que
em nenhuma circunstancia podem deixar de ser respeitados.

Nivel Descritor de desempenho Pontuagao
3 Explica de modo completo e preciso. 14
2 Explica de modo completo, mas com imprecisées OU de modo preciso, mas incompleto. 9
1 Explica de modo incompleto e com imprecisoes. 4
A2, 2. e et et —————————— e eeeeeeeeeeeeeeeaeeeeetaeete—r———a——nr e aaaaaaaas 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Identificagédo da teoria moral implicitamente criticada no texto:

teoria moral utilitarista OU utilitarismo.

Explicitagdo das razdes dadas no texto:

a maximizagédo do bem-estar agregado, requerida pelo principio da utilidade ou da maior felicidade,
nao impede a violagéo das liberdades fundamentais das pessoas;

ora, 0 «valor das pessoas» ndo é respeitado se a violagéo das suas liberdades fundamentais for
permissivel,

s6 dando prioridade ao principio da igual liberdade se garante que as pessoas «possuem uma
inviolabilidade baseada na justica».

Nivel Descritor de desempenho Pontuacgao

4 Identifica a teoria moral implicitamente criticada no texto. 14
Explicita, de modo completo e preciso, as razées dadas no texto.
Identifica a teoria moral implicitamente criticada no texto.

3 Explicita, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto, 11
as razdes dadas no texto.

2 Identifica a teoria moral implicitamente criticada no texto. 8
Explicita, de modo incompleto e com imprecisdes, as razdes dadas no texto.
Apenas identifica a teoria moral implicitamente criticada no texto.

1 OU 4

Apenas refere um aspeto relevante para a explicitagéo solicitada (por exemplo, apresenta
a distingédo kantiana entre pessoa e coisa).
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123. ...

............................................................................................................................................. 14 pontos

Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Apresentacao inequivoca da posi¢cao defendida.

Argumentacgéo a favor da posi¢éo defendida — cenarios de resposta:

No caso de o examinando concordar com a ideia segundo a qual o valor de cada pessoa,
individualmente considerada, «esta acima de qualquer prego»

se o valor de cada pessoa pudesse ser contrabalancado pelo bem-estar de outras pessoas, isso
significaria que poderia ser medido numa escala de bem-estar, quer este consista na felicidade quer
no acesso a bens primarios, e que poderia ser comparado com o bem-estar de outras pessoas;

admitir que o valor de cada pessoa possa ser medido numa escala de bem-estar e possa ser comparado
com o bem-estar de outras pessoas € aceitar implicitamente que tem um preco determinado pelos
custos que implica para o bem-estar de outras pessoas;

nesse caso, as liberdades fundamentais ou a igualdade de oportunidades das pessoas, individualmente
consideradas, poderiam ser anuladas pelos seus custos excessivos;

ora, nao se vé que valor cada pessoa tera se a liberdade de votar, o direito a propriedade pessoal
ou a oportunidade de acesso ao conhecimento e a cultura, por exemplo, ndo estiverem garantidos
a partida, isto &, acima de qualquer preco, por um principio que tenha prioridade sobre o calculo do
bem-estar e que torne injustificavel que tais bens sejam anulados.

ou
o valor das pessoas reside na sua autonomia, que consiste na capacidade de deliberagao racional;

ao exercerem a sua capacidade de deliberagao racional, as pessoas decidem agir de acordo com
principios morais corretos;

a correcao dos principios morais depende da adequacao dos principios ao imperativo categérico
(na férmula da lei universal ou na férmula da humanidade), mas n&o de fatores incontrolaveis, tais
como as consequéncias para o bem-estar agregado das agbes recomendadas pelos principios, ou a
aprovacao dos principios pela maioria ou por qualquer autoridade externa as pessoas;

caso as pessoas, nas suas decisdes, se deixem condicionar por fatores como os referidos, isso
significa que ndo exerceram a sua capacidade de deliberagdo racional e, nessa medida, sao
instrumentalizadas como meros meios para fins que ndo escolheram.

No caso de o examinando discordar da ideia segundo a qual o valor de cada pessoa,
individualmente considerada, «esta acima de qualquer prego»

a felicidade agregada é mais importante do que a felicidade individual,

o valor que cada pessoa possa ter € medido pela sua felicidade, e esta depende da satisfagdo dos
seus interesses e preferéncias;

ainda que a felicidade agregada e a felicidade individual sejam muitas vezes compativeis, pode
haver circunstancias em que a felicidade agregada € comprometida pela satisfacéo dos interesses e
preferéncias de algumas pessoas;

nessas circunstancias, dada a prioridade da felicidade agregada sobre a felicidade individual, a
satisfagéo dos interesses e preferéncias de algumas pessoas deve ser sacrificada a promogao da
felicidade agregada.

ou
a identidade de cada pessoa consiste em ser um eu particular;
a identidade de cada pessoa é constituida por valores, finalidades e obrigagées;

ora, os valores, finalidades e obrigacdes constitutivos das pessoas resultam (dos bens) das
comunidades a que se encontram vinculadas (e ndo foram voluntariamente escolhidos numa
hipotética posi¢édo neutra, como seria o caso da posigéo original na escolha de principios de justica);
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— por conseguinte, ndo sado pessoas libertas e independentes de quaisquer lagos comunitarios (isto &,
pessoas individualmente consideradas como eus abstratos) que tém valor, mas antes pessoas com
as suas identidades especificas (isto €, pessoas cuja identidade é moldada pelos lagos comunitarios
e ndo existe fora deles).

Nota — Os aspetos constantes nos cendrios de resposta apresentados sdo apenas ilustrativos, ndo esgotando o
espectro de respostas adequadas possiveis.

A classificagéo final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas a cada um dos parametros seguintes.

A - Argumentacao a favor de Uma POSICAO PESSOQAI ......oeiiiiiuiiiiii ettt e e e a e e a e 8 pontos
B — Adequagao CONCEPLUAI € TEONICA ......oii ittt e e e et e e e e e e e e e e e nraneaaeaanas 4 pontos
(O 7] 1 4181 [o= To= Lo LSRR 2 pontos
Parametro Nivel Descritor de desempenho Pontuagéao
Apresenta inequivocamente a posigédo defendida.
Evidencia competéncias argumentativas:
e apresenta, com clareza e corregdo, argumentos persuasivos, razées
3 ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posigdo 8
defendida, ou contra posic¢des rivais da defendida;
¢ articula adequadamente os argumentos, as razdes ou os exemplos
apresentados.
A Apresenta inequivocamente a posigédo defendida.
Evidencia competéncias argumentativas:
Argumentagao e apresenta, com imprecisdes, argumentos - persuasivos, razdes
a favor de uma 2 ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posigcdo 5
posigao pessoal defendida, ou contra posi¢des rivais da defendida;
e elenca os argumentos, as razdes ou 0s exemplos, sem os articular
adequadamente.
Apresenta a posicao defendida, ainda que de modo implicito.
Evidencia uma intencao argumentativa, mas os argumentos ou as razdes
1 apresentados a favor da posigdo defendida, ou contra posigdes rivais 2
da defendida, sdo fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos
selecionados s&o inadequados.
Aplica corretamente conceitos relevantes para a discusséo do problema.
2 Mobiliza, de modo preciso, (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a 4
B discusséo do problema.
Adequacao . . - . . ~
conceptual & Aplica com imprecisdes conceitos relevantes para a discussdo do
tedrica 1 prob!gma. . - . - . 2
Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a
discusséo do problema.
Apresenta um discurso estruturado e fluente.
2 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 2
C pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.
Comunicacao Apresenta um discurso com falhas na estruturagdo ou pouco fluente.
1 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 1
pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagéao.

Nota — A resposta é classificada com zero pontos no pardmetro C — Comunicagédo se nao for atingido o nivel 1 de
desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.
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............................................................................................................................................. 14 pontos

Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicitagdo do aspeto da teoria expressivista da arte apresentado no texto:

de acordo com a teoria expressivista, a comunicagdo de sentimentos € «o que constitui a esséncia
da artew;

uma das condi¢gdes necessarias da comunicagdo genuina de sentimentos € que o publico seja
«contagiado pelos sentimentos de outremy, isto €, pelos sentimentos que o artista tem e procura
transmitir;

tal como as «pessoas mais simples e até [as] criangas», o publico tera de sentir, por exemplo,
«alegria» ou «aflicdo», caso o artista queira transmitir alegria ou aflicdo.

Nivel Descritor de desempenho Pontuacgao
3 Explicita, de modo completo e preciso, o aspeto da teoria expressivista da arte apresentado 14
no texto.
2 Explicita, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto, 9
0 aspeto da teoria expressivista da arte apresentado no texto.
1 Explicita, de modo incompleto e com imprecisdes, o aspeto da teoria expressivista da arte 4
apresentado no texto.
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8 1 20 SO PPPPRRRRPOt 14 pontos
Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Argumentacao contra a teoria expressivista da arte defendida no texto — cenario de resposta:

— certas obras de pintura abstrata (por exemplo, certos quadros de Piet Mondrian) s&o consideradas
arte e, todavia, nao expressam sentimentos (vividos pelos autores) reconheciveis (ou que contagiem
0 publico) OU alguns vasos de ceramica desprovidos de decoragéo figurativa, ou de simbolos que
possam ser interpretados, sdo considerados arte e, todavia, ndo expressam sentimentos (vividos
pelos autores) reconheciveis (ou que contagiem o publico);

— dado haver objetos (geralmente) considerados obras de arte que (plausivelmente) ndo expressam
quaisquer sentimentos ou emocgdes reconheciveis (ou que, exprimindo algum sentimento ou emogao
reconhecivel, ndo contagiam o publico), a expressao de sentimentos ou emogdes nao € uma condi¢gao
necessaria da arte.

Nota — Os aspetos constantes no cenario de resposta apresentado sdo apenas ilustrativos, ndo esgotando o
espectro de respostas adequadas possiveis.

A classificagao final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas a cada um dos parametros seguintes.

L N (e 1810011 o) = To= Lo T S S SRS 8 pontos
B — Adequacao CONCEPTUAI € TEOFICA ......ouueiiiiiie ittt be e bttt e e e nees 4 pontos
(OO0 143181 e= Tz Lo L eSS PURPURRTPR 2 pontos

Parametro Nivel Descritor de desempenho Pontuacao

Evidencia competéncias argumentativas:

e apresenta, com clareza e corre¢do, argumentos persuasivos, razbes

3 ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis; 8

e articula adequadamente os argumentos, as razdes ou os exemplos
apresentados.

A Evidencia competéncias argumentativas:

e apresenta, com imprecisbes, argumentos persuasivos, razdes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis; 5

e elenca os argumentos, as razdes ou os exemplos, sem os articular
adequadamente.

Argumentagao 2

Evidencia uma intengao argumentativa, mas os argumentos ou as razdes
1 apresentados sao fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos 2
selecionados séo inadequados.

B 2 Aplica corretamente conceitos relevantes. 4
Mobiliza, de modo preciso, a(s) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s).
Adequacgao
conceptual e 1 Aplica com imprecisdes conceitos relevantes. 2
tedrica Mobiliza com imprecisdes a(s) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s).
Apresenta um discurso estruturado e fluente.
2 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 2
C pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicacao.
Comunicagéao Apresenta um discurso com falhas na estruturagao ou pouco fluente.
1 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 1

pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.

Nota — A resposta é classificada com zero pontos no parametro C — Comunicagdo se ndo for atingido o nivel 1 de
desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.
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8 SO PEPPRPRRRPIOt 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Clarificagdo do problema:

— alguns argumentos apresentados para justificar a crenga na existéncia de Deus tém como premissa
central a ideia de que a ordem que se encontra no mundo nao pode ser bem explicada apenas por
causas naturais (ou seja, depende de uma causa nao natural);

— o problema é decidir se a observagdo do mundo nos da (boas) razdes para pensar que Deus existe OU
o problema é decidir se temos (bons) argumentos a posteriori para pensar que Deus existe.

Apresentagao inequivoca da posi¢ao defendida.
Argumentacao a favor da posicdo defendida — cenarios de resposta:

No caso de o examinando defender ser razoavel, a partir da observagao do mundo e da consideragao
das leis naturais que o regem e da ordem que nele se encontra, concluir que Deus existe

— quando observamos um avido ou um computador, verificamos que a selecdo dos materiais e a
ordenacao das suas partes exibem complexidade e séo feitas tendo em conta a sua finalidade;

— a complexidade dos diferentes objetos e a subsun¢éo a uma finalidade devem-se a inteligéncia e ao
poder das pessoas que 0s criam, e n&o seria razoavel admitir que ocorram como um mero efeito de
causas naturais (OU por acaso);

— o mundo, quer o consideremos na sua totalidade, quer consideremos as suas partes (por exemplo,
células, sistemas digestivos, seres vivos, rotagdo e translagdo da Terra), exibe uma complexidade e
uma subsuncao a finalidades muito superiores as exibidas por qualquer objeto criado por pessoas;

— a complexidade e a subsuncdo a finalidades que se observam no mundo (natural), sendo muito
superiores as de qualquer objeto criado por pessoas, tém (analogamente) de ser atribuidas a uma
inteligéncia e a um poder muito/infinitamente superiores aos das pessoas, ou seja, tém de ser atribuidas
a Deus.

No caso de o examinando defender ndao ser razoavel, a partir da observagcdao do mundo e da
consideragao das leis naturais que o regem e da ordem que nele se encontra, concluir que Deus
existe

o argumento do designio ndo considera os estados de coisas sem finalidade evidente ou que
desordenam o mundo, em vez de contribuirem para a sua ordenacgao (ndo considera, por exemplo, as
doencas incapacitantes ou os maremotos);

— se tais estados de coisas fossem considerados, seria razoavel atribuir a criagdo do mundo a um ser
imperfeitamente poderoso e imperfeitamente inteligente (ainda que mais poderoso e inteligente do que
qualquer pessoa) ou, em alternativa, a um processo desprovido de designio;

— o0 argumento do designio é tdo favoravel a hipétese monoteista como a hipétese politeista, pois o
mundo natural (sendo uma obra diversa e complexa) tanto poderia resultar da inteligéncia e do poder
de um unico criador como da inteligéncia e do poder de um consércio de criadores (e € arbitrario preferir
a hipétese monoteista, em detrimento da hipétese politeista);

— a teoria evolucionista oferece uma solida explicagdo naturalista (isto €, uma explicagdo sem recurso
a entidades ou atos sobrenaturais) do surgimento de organismos complexos (OU a hipdtese de uma
evolucao gradual dos organismos resultante da selegdo natural dispensa a hipotese de um deus
criador).

Nota — Os aspetos constantes nos cenarios de resposta apresentados sdo apenas ilustrativos, ndo esgotando o
espectro de respostas adequadas possiveis.
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A classificagao final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas a cada um dos parametros seguintes.

pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.

A —ProbIEemMatiZACAO ........couiiiiiiii ettt 2 pontos
A - Argumentacao a favor de uma POSIGAO PESSOAI ........ueiiiiiiiiiiii it 6 pontos
B — Adequacao CONCEPIUAI € TEOFICA .......uiiiiiiiiieit ettt et 4 pontos
(O O70] 1118 1 oz= o= o RN P PSP PP TOPPROTI 2 pontos
Parametro Nivel Descritor de desempenho Pontuacao
A 2 Clarifica adequadamente o problema filoséfico proposto. 2
Problematizagao 1 Clarifica com imprecisdes o problema filoséfico proposto. 1
Apresenta inequivocamente a posi¢do defendida.
Evidencia competéncias argumentativas:
e apresenta, com clareza e correcdo, argumentos persuasivos, razées
3 ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posigéo 6
defendida, ou contra posic¢des rivais da defendida;
e articula adequadamente os argumentos, as razdes ou os exemplos
apresentados.
B Apresenta inequivocamente a posigéo defendida.
B Evidencia competéncias argumentativas:
Argumentagéo e apresenta, com imprecisdes, argumentos persuasivos, razdes
a fa_v?r de uma 2 ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posicdo 4
posicao pessoal defendida, ou contra posi¢des rivais da defendida;
e elenca os argumentos, as razées ou os exemplos, sem os articular
adequadamente.
Apresenta a posi¢édo defendida, ainda que de modo implicito.
Evidencia uma intencéo argumentativa, mas os argumentos ou as razées
1 apresentados a favor da posicdo defendida, ou contra posigbes rivais 2
da defendida, sdo fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos
selecionados s&o inadequados.
Aplica corretamente conceitos relevantes para a discussao do problema.
2 Mobiliza, de modo preciso, (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a 4
c discusséao do problema.
Adequacao . . . . . . =
quag Aplica com imprecisdes conceitos relevantes para a discussdo do
conceptual e
tedrica 1 problema. 2
Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a
discussao do problema.
Apresenta um discurso estruturado e fluente.
2 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 2
D pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.
Comunicacéao Apresenta um discurso com falhas na estruturagéo ou pouco fluente.
1 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 1

Nota — A resposta é classificada com zero pontos no pardmetro D — Comunicagédo se nao for atingido o nivel 1 de

desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.
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COTAGCOES

As pontuagdes obtidas

nas respostas a estes

12 itens da prova contribuem
obrigatoriamente para

a classificagao final.

€12

10.

1. [121.

12.2.

12.3./13.1./13.2.| 14. |Subtotal

Cotacao (em pontos)

1

1

14

14 | 14

14

14 | 14 | 14 | 14 156

Destes 6 itens, contribuem

para a classificacao final da
prova os 4 itens cujas respostas
obtenham melhor pontuagéao.

8. 9.1. Subtotal

Cotacao (em pontos)

4 x 11 pontos

44

TOTAL

200
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